~1983/2023 — 40 AROS DE DEMOCRACIA"

BUENOS AIRES, 31 MAY 173
| LY VISTO: | |
. La actuacion sumarial que tramita baJo el N© 5174444, Tramite
9547991del registro de esta INSPECCION GENERAL DE JUSTICIA,
- correspondiente al contrato denominado “FIDEICOMISO MARATEA
’ ROJO GOGO"

1L Y CONSIDERANDO'

.

. Que las presentes actuaciones, fueron iniciadas en fecha 2 de

- o mayo de 2023 (. fs. 44/45 ), tras haber tomado cohocimiento - este
' Organismo de Control Estatai - de la existencia del denominado

“FIDEICOMISO MARATEA ROJO GOGO”, como consecuencia de la
- amplia cobertura penodfstlca ( fs. 1/26 ) empleada por gran cantidad
de medios de comunicacién de la Replblica Argentina para difundir la
supuesta finalidad del . mencionado = contrato, relacionada,
- aparentemente, con una multimillonaria colecta .de sumas dinerarias

B presuntamente destinadas a la cancelacion de determinadas deudas del

) “CLUB ATLETICO INDEPENDIENTE"( CUIT N° 30-52675403-0 ).
2.

- Tal como consta -en diversas - publicaciones periodisticas
o agregadas a estos. actuados, el Sr. Santiago. MARATEA ( DNI N°
. -37.246.031, CUIT N° 2@-37246031-9 ), ha asumido el caracter de
-'-_.“admimsl:rador” — FIDUCIARIO - en el marco del “FIDEICOMISO

- MARATEA ROJO GOGO™ ( conf, fs. 19'y.26 ), cuya inscripcién registral
ha sido efectuada ante ei Registro Pliblico de Contratos de Fideicomiso
del Colegio de Escribanos de la Provincia de Neuquén “en lugar de
- hacerse en Buenos Aires donde se encuertra e/ domicilio de fa razon
s soc:al del Club" ( conf. fs, 23 ) ' :

3.

" De la documentacion registral en poder de esta INSPECCION -
GENERAL DE JUSTICIA, surge que el Sr. Santiago MARATEA es el
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fundador de la entidad civil denominada “FUNDACION D & D" (
entidad sin fines de lucro inscripta ante este Organismo con fecha 20
“de .Octubre de 2020, fs. 32/43 ), en cuyo acto constitutivo

= - expresamente’ consta que el domicllio del Sr. Santiago MARATEA se

. encuentra sito en la calle Conde N° 440, Planta Baja, departamento
- “B” de la Cludad Auténoma de Buenos Aires (ver fs. 32).

4.

" Resulta fundamental destacar dos aspectos centraies de la

- ‘cuestion traidos a conocimiento de esta INSPECCION GENERAL DE
- JUSTICIA, incluidos en el sicinto e insustancial informe emitido por el

S ‘Coleglo de Escribanos de la Provincia de. Neuguén, ‘mediante la Nota
- N° 206/23, de fecha 2 de Mayo de 2023 (fs. 47/49), en respuesta a los

primeros requerimientos formulados por este Organismo de control
-.respecto del *FIDEICOMISO MARATEA ROJO GOGO™:

L () - El FIDUCIARIO, Sr. Santiago MARATEA, ‘ha constituido
';“domlcﬂio especial” a los efectos del aludido contrato de fideicomiso

' “en calle Rio Quinto N° 583 de la crudad de Neuguén Capital, Provincia
. de Neuquen” 7

(i) La inscripcién registral del “FIDEICOMISO MARATEA
- ROJO GOGO” ha tenido lugar con fecha 21 de Abril de 2023 en el
; Reglstro Piblico de Contratos de Fideicomiso de! Colegio de Escribanos

- .de la Provincia de Neuquén, de conformldad a las. disposiciones de la
“ley provincial neuquina N° 3265 ( B.O. N., 19 de Noviembre de 2020,

fs. 27/29 ), cuyo articulado de mayor relevancna - @ los fines del

' dictado de Ia presente fesolucién - es seguidamente trascripto:

“Articulo. 3% La registracion debe realizarse sobre contratos de
 fideicomiso que rednan alguno de los slgulentes supuestos: &) Los
- celebrados en fa provincia def Neuguén. b) Aquellos cuyo objeto sean

'; A biéries que se encuentren en Iz jurisdiccion de la provincia. ¢) Aquelios
- donde la parte fiduciaria esté conformada por una o varias personas

- humanas o Jurfab’cas v que posea, al menos una de ella, domicilio en la
provincia.”

Nrticulo 99 El Colegio de Escribanos de la Provincia del
- Neuguén, en Instancia de tomar razon de la.inscripcion del contrato de
fideicomiso, no podrd realizar. estucﬂa de forma ni contenido sobre el

o ' contrato a inscribir, ni ejercer ningun tipo de control de legalidad que
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" obstaculice la inscripcidn.”

. Habiendo advertido esta INSPECCION GENERAL DE JUSTICIA
la maniobra perpetrada por el Sr. Santiago MARATEA al constituir
“domicilio especial” en la Provincia de Neuquén en el marco del
- contrato “"FIDEICOMISO MARATEA ROJO GOGO”, sin hacerse mencidn

&l "domicilio real de dicha, persona dentro .del ambito de la Ciudad

" Auténoma de Buenos Aires, y, con sustento en o prescnpto en el
* apartado 1), del articulo 284 de la Resolucidn General IG] N° 7/2015 (
. conforme. Resolucién General 1G] N° 33/2020 ), mediante Ia
~ providencia de fecha 3 de Mayo de 2023 ( fs. 53/54 ) este Organismo
“de Control resclvié intimar al Sr. Santiago MARATEA, para que — en su
. calidad de FIDUCIARIO del mentado FIDEICOMISO - presentase ante
-esta INSPECCION GENERAL DE JUSTICIA un juego de copias completo
|- “ldel referido instrumento- causal y procedlese a su Inmediata
. inscripcién, todo ello dentro del plazo méximo de DOS (2) dfas habiles

o admmistrativos

6.

Que con posterioridad al diligenciamiento de la cédula

: - libradé al domicilio real del Sr. Santiago MARATEA, a fin'de notificar Ia
- intimacion ‘mencionada en el considerando precedente ( circunstancla

-acaecida el 3 de™Mayo de 2023, fs. 55 y 55 via, ), con fecha 4 de Mayo
“de 2023 se presentd por ante esta  INSPECCION GENERAL DE
JUSTICIA la Dra. Marcela de los Angeles CANO, T° 107 F° 263, Colegio
PUblico de Abogados de la Capital Federal, qulen alegé ser apoderada
- del:Sr. Santiago MARATEA' en.su calidad de FIDUCIARIO del
.f-.-“FIDEICOMISO 'MARATEA ROJO GOGO”, acreditando fa legitimacion
. Invocada a través del instrumento de apoderamiento respectivo ( conf,
..',‘.fs :58/60 ), notificdndose la-Dra. Marcela de los Angeles CANO de la
 providencla del 3 de Mayo de 2023 ( fs. 53/54 ), como asimismo de la
cédula dirigida al Sr. Santiago MARATEA ( fs. 55 ), conforme surge de
la expresa manifestacién en tal sentido consignada por la propia
letrada, acompaiiada de firma oldgrafa e indicacion manuscrita de su
, tomo y folio de colegiacién ( conf. fs. 62/64 ). '

- 7

: Que, con fecha 8 de mayo de 2023, la Dra. Marcela de los
Angeles CANO efectué una presentacién en el marco de estos
actuados ( fs. 67/85 ), manifestando obrar en calidad de apoderada
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del “FIDEICOMISO MARATEA ROJO GOGO” acompafiando los
_sIguuentes docurnentos o

o (1) Una copia incompleta del Instrumento causal { fs.

- 68/83), suscripto aparentemente el 17 de Abril de 2023, sin que
" surja-fecha cierta de la copia referida y carente de contenido
exhaustivo en los denominados Anexos Iy II;

' : (it ) Una copia de la constanc:a de “mscnpaon en
. tram!te” dei contrato “FIDEICOMISO MARATEA ROJO. GOGO” ante la

. Unidad de Informacién Fnam:lera “UIF” - ( fecha de registracién: 25

de Abnl de 2023 fs.84); vy

- ( ii ) Una copia de la constancia de Inscripcidn del

. contrato  “FIDEICOMISO MARATEA ROJO GOGO” ante la
- Administracién Federal de Ingresos Piblicos ~*AFIP"™- y la "COMARB” —
: ._'Z.Comlsmn Arbitral del Convenio Multilateral - ( fecha de emisién: 3 de

| ___j,Mayo de 2013; conf. fs. 85 ).

8

Conforme lo sefialado en la providencia de fecha 9 de Mayo
de 2023 ( fs. 86/87.), la presentacién aludida en el considerando
- precedente contiene una serle de irregularidades, a saber: “entre las

S 19 fojas aportadas (.) =15 67 a 85 inclusive - no se encuentra el
e '}ooder espaecial” que reﬁere en el punto 1, del escrito obrante a fs. 67,
Cnk tampacq. la Foja de Certificacion de_ Firma (5) N° 02194656 a Iz

' que se alude en I3 cop:a simple de f5. 81 vta. y 85, ademés de

refterarse fa falta de detalie especifico del contenido de los Anexos Iy
. del Instrumento causai .

-9, .

e En funmon de la supuesta fecha de suscnpcmn del
' “FIDEICOMISO MARATEA ROJO GOGQO” ( esto es, ef dia 17 de Abril de
2023, fs. 68.) y habida cuenta que la vigencia del mismo ha sido
establecida dentro de! plazo de SEIS (6) meses ( Cldusula 2.5.1, fs. 73

)i 'con fecha 9 de Mayo de. 2023 esta INSPECCION GENERAL DE
.- JUSTICIA ordené la notificacién a la Dra. Marcela de los Angeles

* CANO, atento el caracter invocado por dicha profesional de apoderada
del “FIDEICOMISO MARATEA ROJO GOGO”, a los fines que “deniro de/
plazo de dos dias hablles administrativos inicie el tramite de :nscnpcion
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" -.del contrato de mencion ante esta INSPECCION GENERAL DE
.'-':JUSHCM en virtud de lo ‘normado en la Resolucion General IG] N°

' 7/2015 y en la Resolucion General IGJ N° 33/2020, toda vez que sdlo
de tal modo, una vez efectuado ef correspandlente control de legalidad
y ordenadz eventualmente su mscnpaon ante este Organismo de
Control Estatal, el fideicomiso en cuestion tendrd fos efectos derivados

" de sy publicidad registral y serd oponible a terceros, dado que, por las

- constancias incorporadas en este legajo - hasta. e/ presente -, fo
- .efectuado en el émbito del Colegio de Escribanos de la Prownc:a de

v " Neuquen carece de los sena/adas efectos” ( fs. 86/87 ).

- 11,

.  Ante la falta de inicio del trdmite de inscripc_iéh del contrato
“FIDEICOMISO MARATEA ROJO .GOGO”, pese a la notificacién
; practlcada por este Organismo mediante el correo electrénico obrante

:afs; 89, se procedié a dictar la providencia de fecha 15 de Mayo de
© 12023 ( fs. 90 ), mediante la cual fa INSPECCION GENERAL DE

* JUSTICIA concedié " wn- diimo e improrrogable plazo de dos dias
_ ‘_-hablles administrativos a la- presentada. como apoa’erada def
- FIDEICOMISO -relacionado para Iniciar el trémite de mencion, bajo
_ aperablmlenta de dictarse Resolucion Particular e iniciarse todas las
acciones legales pertinentes y/o denurncias administrativas -
. verbigracia, ante el CP.A.C.F.- que se entiendan pracedentes conf.
Art. 6, inc. d), Ley N° 22.315 -* siendo ello notificado, en fecha 15 de
Mayo de 2023, mediante ceduia cursada y diligenciada ( ver. fs. 91/2 )
. en la sede’ del constituido como “domicilio ad fitem” por la Dra.
. j Marcela de los Angeles CANG { conf fs. 67 ).

1'2. ‘_'

' : Que encontrandose también -vencido el ultlmo piazo
' _concedido por este Organismo de Control para el Iniclo de! trémite de

‘ mscnpc:on del contrato “FIDEICOMISO MARATEA ROJO GOGO”, y sin

. perjuicio de haberse recibido por una .via Inadecuada - correo
. electrénico de-la Secretaria Privada de la- UNIDAD DE INSPECTOR

" GENERAL -, en fecha 16 de Mayo de 2023, un escrito inconducente

- estaneado y suscripto, aparentemente, por ia Dra. Marcela de los
Angeles CANO, preanunmando que “.. estimamos que antes del veinte
y cuatro de mayo, estard todo presentado”— haciéndose alusién al
inicio de! trémite de Inscripcidn registral pendiente del denominado
. “FIDEICOMISO MARATEA ROJO GOGO” ante este Organismo de
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- control, conf. fs. 93 a fs. 96 -, lo cual fue materia de excepcional
incorporacion a este expediente por via de providencia dictada el
“mismo 16 de Mayo de 2023 - fs. 97 -, no se ha iniciado, al dia de ia
fecha el trémite de inscripcién del aludido fideicomiso, por io
. cual y dada fa- s:ngu{arldad del asunto, se procedera, seguidamente, a
- fijar posicidn resolutiva por parte del suscripto en representacmn de ia
INSPECCION GENERAL DE JUSTICIA.

1i3.

Preflmlnarmente, cabe sefialar que Ia anomala inscripcidn del

o :"'coﬁtrato “FIDEICOMISO MARATEA ROJO GOGO"- llevada a cabo por

- los lnteresados por ante el Registro Piblico de Contratos de Fideicomiso

L . del” Colegio de Escribanos de la Provincia de Neuquén mediante el

“artilugio de constituir el Sr. Santiago MARATEA “domicilio especial” en
la referenciada pfovincia de Neuquén ( fs. 47 ) -, constituye no solo un
- acto a todas luces inoponible para esta INSPECCION GENERAL DE
-+ JUSTICIA, sino que resulta una circunstancia especialmente reveladora
wde'la voiuntad de las paﬂ:es incluido el FIDUCIANTE, Sr. Miguel Angel
" SANTORO, que declaré que su domicilio real se halla en la Provincia de
Buenos Aires -, en cuanto respecta a burlar la competencia de este
. Organismo de Control para as{ evitar el control de legalidad que implica
la intervencién de esta INSPECCION GENERAL DE JUSTICIA, situacién
que indubltablemente configura un ensayo de fraude a Ia ley por via de
~ eléccién ]urlsdlcc:onai potestativa, lo que se conoce como “fraude

- interjurisdiccional’, 'y cuya ficitud ha sido objeto- de reiterados
. pronunciamientos de este’ Organismo (" Resolucion IGT n° 741/2021,

Nowembre 9.de 2021, "Carvi Internacional LLC2 y "Carvi Technologies
" ldem, Resolucion IGT n° 822/2021, Diclembre 6 de 2021, en
'Wetargetly LLC™ idem, Resolucion IGJ n° 580/2022, Mayo 30 de 2022,
—en el expea?ente "Kimber Prodictora y Asesora de Seguros SA sobre
. mscnpc;an idem, Resaluc:an IGT n1 503/2022, Mayo 5 de 2022, en ef

- expediénte "Grupo HL Socledad Andnima® idem, Resolucidn IGJ n®
| '922/2004, firme, en el expédiente "The Pacific Group SA, publicado en

- ED.209-455; idem; Resolucion IGJ n° 461/2005, Abril 21 de 2005 en ef

" expediente "Bolton Group SA”: idem, Resolucion IGJ n° 1205/2005,

"Adremix SA’, publicado en /la Rewsta de /as Sociedades y Concursos N°
36 pdgina 421; idem, Resolucion IGJ n° 359/05, Marzo 28 de 2005, en
el expediente “Howtec Investment SA7; efc. ).

En efecto, en materia de competencia, corresponde
-destacar que el articulo 1669 del Codigo Civil y Comercial de fa Nacion (
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' -‘._ en adelante, el “CCyCN”) dtspone El conb'ato [de ﬂdeicvmlso] -
‘debe inscribirse en él Registro Piblico que corréesponda (...)”
segiin se desprende de la lectura del citado articulo 1669 del
' CCYCN, el registro en el cual se debe inscribir el contrato de
fideicomiso no es otro distinto del Registro Piiblico de
. Comercio de cada jurisdiccion ( LORENZETTI, Ricardo L., Director,

- "Cddigo Civil y- Comercial Comentado’, tomo VIII, Rubinzal-Culzoni
L Editores Buenas Aires, tomo VIII, p. 180 ). Asi lo entendlo, en su dia,

' ‘esta INSPECCION GENERAL DE JUSTICIA, cuando, en el articulo 36,

inciso 49, apartado ¢), de la Resolucidn General IGI N© 7/2015, dispuso
textuaimente que ¢l Registro Pdblico inscriba los siguientes actos: “Los
contratos de fideicomiso, sus modificaciones cese y/o sustitucion del
- fiduciario y/o extincidn, excepto los que se encueniren. bajo el controf
" de. la Comisioh Nacional de Valores” ( texto conforme Resolucién

e General I1GJ N° 9/2015)

 Por otra parte, este Orgamsmo de Controi Estatal por
aplicacién de lo dispuesto en el articulo 11, inciso ¢, de la Ley Orgénica
N° 22.315, esta facultado para: "Dictar fos reglamentos que estime
, adecuados y proponer al Poder Ejecutivo Nacional a través del
Ministerio de Justicla de fa Nacidn, la sancion de las normas que, por

sl naturaleza, excedan sus facultades”. ~

R Consecuentemente, Ia Resolucwn General IGJ No 7/2015 (
" B.O.R.A. 31/07/2015 ), incluye los articulos 284 a 291 que configuran
precisamente el concreto ejercicio de la potestad administrativa de
“dictar los reglamentos que estime adecuados”, El mencionado articulo
. 284, - posteriormente sustituido por la Resolucién General IG] N°©
: 33/2020 ( BO.RA 06/08/2020 ), prescribe que: "A pariir de las
" vigencias de estas Normas, se registrarin en este Registro

" pdplico a cargo de Ia Inspeccion General de Justicla Ios

o cuntratos de- ﬂdeicomiso, en los siguientes supuestos. 1

Precrsamente, con sustento en la dIStlnCIOD expuesta y en

jvu't’uci de lo establecido por Ia Ley Orgénica N° 22.315, ésta ha pasado

@ ser una ley: complementaria del Cddigo Civit y Comercial, y, en
" consecuencia el Registro Pblico actualmente es, en cada jurisdiccion,
el antes denommado “Registro Piblico de Comercio” af cual se refieren
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Eas leyes c:tadas, que — en el ambito de la Ciudad Autonoma de

.. Buenos Aires ~ se encuentra a cargo de esta INSPECCION GENERAL

- - DE:JUSTICIA, es decir, el Organismo en el que corresponde inscribir
L los contratos de fideicomiso. \ :

En Idéntico sentido, la doctrina reiteradamente ha séﬁaiado:

, “(..:) el Reg:stro Plblico ( antes de Comercio ) es el

- ,-__6rgano adecuado para la inscripcién de los fideicomisos. Ello

.~ . asi porque en esta oficina administrativa se inscriben también

- lotros entes que requieren publicidad registral, tales como

somedades, contratos 'y atin la contabilidad. ‘' ( -MOLINA

SANDOVAL, Carlos A.; "La regisiracion -del ﬁdeicomlso” TR LALEY
AR/DOC/870/2016). '

*(...) la norma hace referencia al Registro Pibiico (
. antes Registro Plblico-de Comercio ), organismo natural de
i n‘scrlpcién de actos vmculados a las cuestionés comerciales.
"+ Asi-fue. interpretado; y, por elio, diversos organismos- de los cuales
" " depende - el . Registro . Piblico dictaron diversas’ resoluciones
determ:nando los aspectos sustancrales y formales de registracion. (
MARQUEZ, José Fernando; ‘"La pubﬁc;dad en el fideicomisoc. La
registfaaon del contrata TR LALEY AR/DO(.71464/2017 ).

S £ aludido “Reglstro Plblico”, que — como seé ha dicho — se
s encuentra en la Cludad Auténoma de Buenos Aires a_cargo de la
- /INSPECCION GENERAL - DE - JUSTICIA, cuya. labor = que viene .
- efectuando desde hace 130 afics — ha sido objeto de especial
ponderacién, no selo por fa doctrina especializada, sino también por el
diario La Nacién, en cuya nota editorial, de fecha 25 de febrero de
2014, titulado "Lz desnaturalizacion de la Inspeccidn General de
- Justicia’; ha afirmado sobre este Organismo de Control, las siguientes
._-'::'-;manlfestaaones que se’ estima necesario transcribir, para tomar
e --j-‘,conoamlento de.la relevaricia e importancia pdblica de su existencia
¢ . presencia en el tréfico en general: "Su funcionamiento hace al interés
general de ia comunidad, pues implica la publicidad -de quienes ‘en
nuestra sociedad Uenen derecho a ampararse en sus libros de
comercio rubricados en caso de juicio. Igualmente controla ef
procedimiento formativo de Ias sociedades, asociaciones y fundaclones
¥ fiscaliza sus desempefios. Ello hace a la transparencia que las
- personas juridicas deben tener frente a terceros. Mediante tales
“controles se pretende proteger la’ procedencia y la veracidad de la
. infonnac:an de los registros pliblicos confiados a ese organismo por
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fey, balanceando el derecho de agqueflos que se registran a hacer
- oponibie su cardcter de comerciante matriculado o de socledad con
- limitacidn de - responsabilidad frente a terceros, con el derecho de
‘estos (itimos de acceder a la informacion existente, controfando as/ la

. 'regularidad de conductas y de la informacidn requerida”. “Pero 3 I3

- vez hay otro aspecto de. igual o mayor importancia gue e/ que se
. pretende proteger legalmente y que también hace al interés general:
-1 ‘acceso de una sociedad determinada a formalizar sus. derechos de
propiedad, tanto de los referidos a los inmuebles como los derivados
. dle un contrato. Por eso es tan imperioso, por todas las vias posibles y
con &l menor costo y tempo posible; se faciiite ef acceso a ese tipo de
informaciones”, "El dgil y transparente funcionamiento de /3
. Inspeccion - Gerieral de Justicia ‘es central paira propender al .
- fortalecimiento del Estado de Derecho Y es clave para contribuir en la

| " defection de anomalias y hasta de ilicitos”, -

B Con fundamento en lo expuesto precedentemente, Ia
- INSPECCION GENERAL DE JUSTICIA ha tomado como referencia el

- : domicilio real o especial del fiduciario como uno de ios puntos de
... ‘conexién para determinar. Ja registracién en su jurisdiccién de los
- contratos’ ¢ausales de niegocios fiduciarios, asumiendo expresamente

- competencia para registrar ios fideicomisos - conf. Resolucién General
- IGI N° 33/2020, ARTICULO 2°, pargrafo 2), toda vez gue la
inscripcién del “FIDEICOMISO MARATEA ROJO GOGQO” por ante el
“Registro Pdblico de Contratos de Fideicomiso del Colegio de Escribanos
. de la Provincia de Neuguén -a través de una forzada constitucién de
~--“domicilio especial”, en la-Provincia de' Neuquén por parte del Sr,

. . Santiago MARATEA, atento su calidad de fiduciario -, configura, como

.se expresé mas arrba una inadmisible tentativa dirigida a burlar el
control de legalidad de esta INSPECCION GENERAL DE JUSTICIA e
implica reducir el alcance de la registracién del contrato de fideicomiso
hasta - convertirlo en un mero acto informativo, teniendo
 especialmente en cuenta lo prescripto en el art. 9°, de la referenciada

- Ley Neuquina N° 3265, cuando allf se establece textualmente que: “E/

- - = Colegio de Escribanos de Ia Provincia del Neuguén, en instancia
- de tomar razon de la inscripcion del contrato de fideicomiso, no podrd
- realizar estudio de forma ni contenido sobre el contrato a

inscribir, ni ejercer ningin tipo de control de legalidad que
obstaculice la inscripcion.” todo lo cual fesulta totalmente
- contrario al control de Iegalidad y al poder de policia que le
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~corresponde ejercer a todo Organismo encargado del Registro Pablico,
como facultades propias € inherentes de las funciones que este
cumple. ' - | "

1" Lejos pues de entender qué el ejerciclo de control de
legalidad por parte de esta INSPECCION GENERAL DE-JUSTICIA pueda

~'ser considerado como un “obstéculo”, es dable advertir que se trata de

una de las funciones capitales que debe cumplir dicho Organismo,
puesto que tiene por finalidad comprobar que fos actos a inscribirse se

- ajusten a las leyes que rigen esos acios. Tal es precisamente, el

_ significado del “contro/ de legalidad’ que caracteriza la actuacion de

o . los érganos de control (* Resolucidn IGJ n° 141472003, Noviembre 3

- 'de'2003, en el expediente "Vitamina Group SA™ jdem, Resolucidén IGT
n° 538/2003, Mayo 19 de 2003, en el expediente EPP Petroleo SA”;
idem, Resolucidn IGT n° 476/2004, Abril 19 de 2004, en el expediente
" "Tlerras'y Hacienda SRL'; idem, Resolucion IGT n° 438/04, Abril 14 de
2004, én el expediente "Estancias Santa Union SCA’; ‘Resolucion IGJ
. .n% 663/04, Junio 4 de 2004, en €/ expediente “Antonio Barilari SA”;
. /dem, Resolucién IGJ n° 1632/03, Diclembre 15 de 2003, en ef
. expediente "Coca Cola FEMSA de Buenos Aires SA’; idemn, -resolucion
© IGJ n° 1364/04, Octubre 25 de 2004, en el expediente "American
‘Screw de Argentina SA": idem, CNCom, Sala £, Mayo 3 de 2005 en

" autos "Fracchia Raymond SRL idem, CNCom, Sala C, Mayo 21 de

- 1979, en autos Macoa SA; idem, Resolucidn IGJ n° 393/05m Abril 4 de
2005 en el expediente "Copal SA”; idem, Resolucion IGJ n° 394/05,

. Abril 5 de 2005 en el expediente "Newprod SACI'; fdem, Resolucion

“IGJ n© 1416/2003, Noviembre 4 de 2003 en el expediente “Gaitan,

' Barugel & Asociados SRL*: iderm; CNCom, Sala D, Octupre 29 de 2004

: "en el expediente "Inspeccion General de Justicia - contra Insuma SRL’;
' jdem, Sala D, Octubre 29 de 2004, en autos “Inspeccion General de

.. Justicia contra Astilferos Mestrina SA’; idem, Sala E, Noviembre 23 de
" 2004 en autos’ “Inspeccion’ General de Justicia .contra Auditorio de

" Buenos Alres SA” idem CNCom, Sala E, Noviembre 3 de 2003. en
- gutos “Inspeccion General de Justicia contra Aswell SA* idem, Sala E,
Abril 28 de 2000 en el expediente, “inspeccidn General de Justicia
contra Price Waterhiouse’; idem, Sala B, Mayo 19 de 1995 en aufos
"Bexter SRL ante la Inspeccion General de Justicia” ldem, Sala F,
Octubre 25 de 2018, en autos “Inspeccion General de Justicia contra
“‘Akeba SA sobre Organismos Externos’; idem, Resolucion IGJ n°
. 1191/2003, Septiembre 29 de 2003 en el expediente "Los Algodonales
" SA” idem, Resolucion IGJ n® 133/2021, en €l expediente "Texelro
SA™ idem, Resolucion IG] n° 260/2021, Mayo 5 de 2021, en el
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expedlente “Leﬁe .5141’6‘” fdem, CNCom, Sala G Agosto 5 de 2005, en
airtos "F2BIZ SRL”: idern, Resolucion IGI n° 64/2022 Febrero 1 de
2022, en el expediente “Sopoznik Maria Marta contra Laboratorios
Pretoria SRL sobre denuncia”: idem, Resolucion IGJ n° 73/2022,
Febrero 2 de 2022 en e/ e,mediente “Paolantonio vy Legon Abogados”:
_idem, CNCom, Sala E, Noviembre 15 de 2021, en autos 'Jade
] ,Invesﬂnent Halaﬁfng LLC sobre Orgamsmas B(temos”' elc. )

R En tal sentido, resulta pertmente rem!t[rnos a io sefialado en
el quinto considerando de la Resolucién General 1GJ N° 33/2020 en
" cuanto se alll se ha prescripto que 'Y...) en.cuanto a las facultades del
registrador o “encargado del Registro Publico’, la intervencidén de ia
Inspeccion General de Justicia a cargo del mismo en la

L }.-_'msmpaan de fideicomisos - como ya se ha seflalado - no

' puede ni debe ser pasiva, sino que, con cardcter previo a

‘ | .- ordenar su inscripcion, debe examinar. Ia . legalidad del
e ‘.-j_:__faontanido de dicho contrato, a los fines de gue, inscripto éste,
B 4 ademas de las funciones de publicidad y oponibilidad que la

‘inscripcion otorga, el mismo documento goce de una
presunaén de legalidad, como sucede, ni mds ni menos, con la
' inscripcion en el Registro Publico de todo contrato cuya toma de razon
" Impone /a ley en-forma obligatoria, méxime como, en el caso, se trata
“de..un convenlo en el cual se scuerda - bien que' de una manera

.. especial - la transferericia de fa propiedad de bienes del fiduciante - o

" fideicomitente - a favor dél fiduciario - o fideicometido -, quien se
abliga a ejeérceria en beneficio de otra parte llamada beneficiario, gue
se designa en el contrato, y a transmitirla, a/ cumplimiento def plazo o

- condicidn pautados, af fideicomisario ( canf art, 1666, def Cddigo Civif

| - y Comem/al de la Nacidn ) ”

. . Con sirmlar cnterlo, la- Sala C, de la- Cémara ‘Nacional de
Apelaclones en lo-Comercial, ha sostenido, en un reciente fallo que:
““Aun cuando ‘el art. 1669 del Cadigo Civil y Comercial de la

_ ) Nac&on no lo d:ga, va de suyo que toda inscripcuén en un
- Registro: Publ:eo lleva por presupuesto que el encargado de

~ practicar tal inscripcién debe hacer el control de legalidad del

" acto respectivo.” ( CNCom, Sala C Agosto 22 de 2022, en autos
. “Inspeccion General de Justicia contra Fideicomiso GG Alliance y otro

'sabre Organismos Externos”. Expediente N° 20710/2021 ).

En este mismo orden de ideas es necesario recordar que e
.control de legalidad prewo al acto de la mscrlpCIon del fideicomiso es

11
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- necesario para la seguridad del tréfico que genera y su eficacia,

- fundamentalmente en punto a determinar y entre otros parametros a

ver:f‘ icar: quién es el administrador y/o titular transitorio ( fiduciario )

" . del patrimonio fl fdelcometido, cudles sof las limitaciones que el acto

_ ‘.f‘constltut:vo fiié a las atribuciones del fiduciario, cudl es el plazo de

" duracién previsto o las condiciones que supeditan su exlstenma, cudl

‘es el procedimiento para disponerse su liquidacién, qmenes los

beneficiarios de la gestién (benefqanos o fideicomisarios, segln la

" manda fi duciaria y 1a ley aplicabie), qué tipo de gestion fi ducnana debe

. realizarse, qué incidencia tiene ello en los derechos de terceros ajenos

Sl negor.'io quaar:o orquestado, etc. Se trata, en todos los casos, de

- “aspectos’ que no ‘pueden’ ser ‘soslayados y que son abarcados por el

“-.control de legafidad, que, en la especie que nos ocupa, los Interesados
~han mtentado evadir.

. . Asimismo, la mentada reg!stracion y ‘debido control de
" Iegahdad del fideicomiso, contrato que hace las veces de causa fuente
" i del denominado negocio fiduciario y -permite, a la postre, constituir un
o ‘transitoric dominio fiduciario de los bienes fi de;cometxdos, genera un
patrimonio especial de afectacién o separado del de ias partes
intervinientes ( art. 1685, CCyCN ), cuya resultante es que los bienes
sometidos al dominio fiduciaric gozan de una tutela especial que
determina que estén exentos de toda accion individual o colectiva en
relacién a los acreedores personales o directos del fiduciario y que
- tampoco, salvo {as excepciones de la accién de fraude y de ineficacia
" concursal, los acreedores del fiduciante puedan agredirlos (art. 1686,
" CCyCN ), todo lo cual exorbita o que establecen, genéricamente, los
'l_artfculos 242 y 743 del Cédigo Civil y Comercial de la Nacidn, que, .
- como es conoado, consagran la funcién de garantia que, frente a
‘ terceros, cumple el patrimonio de toda la persona - humana o juridica
o EvMentemente, contar con semejante privilegio de un
- pammanio ‘separado de afectac:dn especial ", por apelarse a
.-la::. figura.  del . contrato de ﬁdeicom|so, requiere,
| ‘fjimexcusablemente, que un Organismo de ‘Control del poder
- " plblico. verifique que la utilizacidn de esta herramienta
-contractual sea legitima y se encuentre en linea con lo .
normado al efecto en el ordenamiento juridico, considerado
.~ en su totalidad ( arg. arts. 10 y 29, CCyCN ). En la especie, se
reitera que tal Orgamsmo es, en el ambito de la Cap;tai Federal de la
RepUblica- Argentina, esta INSPECCION GENERAL. DE JUSTICIA, ente
integrante -del ESTADO NACIONAL ( conf. arts. 1, 2y 3 Ley No
22.315; art 1, Dto. 1493/82 y art. 10, Ley N0 24,588 ).

12




“1683/2023 - 40 ANOS DE DEMOCRACIA”

La relevancna de ia mscrlpclon del caréclaer fi ducnarlo

de ‘un conjunto de bienes - que puede estar constituido por
“aportes "voluntarios” - radica en- el otorgamiento de

_pubhcndad al dominio fi duclaﬂo, haciéndolo oponible a
.. terceros, siendo que a inscripcion del contrato en un registro
: 'jespecrfico, por su parte, hace oponibles a terceros las demas
dlsposmlones contractuales, en especial aquellas ‘teferidas a

" las limitaciones a las facultades del ﬁdumarlo sobre los bienes

fideicomitidos ( conf MOISSET DE ESPANES, Luis; “Publicidad
Registral”, Zavalia Editor, tercera edicion, p. 441; MOLINA SANDOVAL,

Carlos yJUNYENT BAS, Francisco, “Bases y reflexiones para una futura

réforma del régimen de. fideicomiso”, Diario La Ley, 25 de abril de
: 2007 ), aspecto fundamental en un contrato de las caracteristicas y

. ‘finalidad del “FIDEICOMISO MARATEA ROIO GOGO”, de cuyo
o contenido’ contractual (- en. .particular de la cldusula quinta del

instrumento causal ) surge la construccidn de un: perfil de parte
fiduciaria cuasi plenipotenciario para la administracion y conservacién
de los fondos aportados en pos de la cancelacién de determinadas
_deudas del "CLUB ATLETICO INDEPENDIENTE", las cuales no resultan
- taxativemente indicadas en Anexo alguno del mentado contrato.

5.

-~ . Con base en lo. sefialado, en forma previa corresponde
conclulr que la inscripcién del “FIDEICOMISO MARATEA ROJO GOGO”
ante el Registro ‘Plblico de Contratos de Fidelcomiso del Colegio de
Escribanos de 'la provincia de Neuquén ( esto es, en franco

mcumphm:ento ala competenaa establecida en el art. 1669, CCyCN )
torna al instruiriento -causal inopomble tanto a esta INSPECCI(SN

"¢~ GENERAL DE JUSTICIA, cuanto a todo tercero interesado de buena fe
- (que podrian ser per]ud:cados por la constitucion de- un fideicomiso

que- no conocen ), solucion legal surgente de nuestro ordehamiento
juridico tendente a ewtar tentativas y/o consumaciones de posibies
fraudes _

Por otra parte, es dable sefialar - que Ias mamobras ya

o descﬁptas, abarcaﬁvas desde la mscnpcwn reglstral efectuada en las
" ') “condiciones resefiadas, hasta las irregulares presentaciones de fs,
' 67/85'y de fs. 93/96 ya aludidas, a fin de acompafiar un contrato de

fideicomiso incompleto ( carente de Anexos con detalle especifico Yy a
la vez dotado de notorias inconsistencias que afectan su contenido (
- en este sentido, es harto llamativo el texto que reza: "CLAUSULAS

13
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- SEPTIMA Y OCTAVA: Estas cldusulas no son de aplicacin a este
-Fidelcomiso, dada su particular naturaleza y el corto plazo de vigencia

- refativa del mismo y por la existencia de un solo. Fiduciante. En

- cansecuencla, no se tiene previsto la actuacion y funcionamiento de

Asamblea de. Fiduc;antes ni de Comité Asesor’ cldusulas cuyos

jcontemdos no surgen del contrato en copla 5imp|e acompafiado ). Y

ello por no mencionar desprolijidades de toda fndole, incluyendo, sin
: animo de ser exhaustwo

() La faita de inicio del trémite de inscripcién del -
) Contrato de Fideicomiso ( pese a la afirmacién efectuada en tal sentido
en el apartado II, del escrito obrante a fs. 67 y lo reiterado en el
escrito Incorporado a fs. 95/6 );

: (i) La faita de presentacién del poder en base al cual la
- Dra."CANO ha pretendido invocar, como “apoderada” la representacion

S del- FIDEICOMISO MARATEA ROJO GOGO ( que no éssujeto del

; _f‘ffDerecho" ),

o (m) La captacnon, merced al negoc;o fi ducrarlo en
cuestion, de ahorro publico para un fin aparentemente predeterminado -
y pretensamente coincidente con el bien comidn y loable mteres de
una 'sefiera entidad cvil como lo es el. “CLUB ATLETICO

- -, INDEPENDIENTE” - lo cual también podria estar abarcado por la esfera

competencxal de asta INSPECCION GENERAL DE JUSTICIA; conf. arts.
3,9y 14, Ley No 22.315; Resolucuon General IGJ No 8[2015 arts. 28

Ly 29 Dto. 1493/82y concordantes

" E efecto, :

' (iv) La lnoponlblhdad del mentado contrato derivada de
su falta de valida inscripcion registral, lo cual determina que los
. acreedores personales del Sr. Santiago MARATEA puedan embargar
" “los-fondos recaudados por el mismo en la smgular cuenta desngnada al

R v) Las éléu_suias puramente potestatiVas - se cumple
solo si quiere el obligado ~ que lucen en el instrumento causal;

(vi) Lo exorbitantemente pautado en punto a “gastos y
' honorarlos" del ﬁdelcomlso Y en pretenso beneficio del FIDUCIARIO

(vi) La Hamatlva “cuenta recaudadora” o “cuenta de .

B ﬁ:'fpago" aiojada en MERCADO PAGO - entidad mercaritil mscnpta ante

" gsta INSPECCION GENERAL DE JUST'ICIA —, vinculada a fa sociedad

14



*1983/2023 - 40 ANOS DE DEMOCRACIA”

~"MERCADO LIBRE S.R.L." -también inscripta ante éste Organismo de
control estatal -, que resuita ser una entidad no financlera, tan sélo
. inscripta ante el “Regfstro de Proveedores de Pagd’ que lleva el
‘B.C. R A.; '

o (vm) La particular “rendicion de cuentas” proyectada, Y,
- ﬁnalmente pero sin concluir, _

. (IX) La srgnlf‘ lcativa y harto relevante omisién reiac:onada
“con !a figura legal del “pago con subrogacién”, toda vez que, conforme
lo convenldo, quien abonaria ciertas deudas del “CLUB ATLETICO

- INDEPENDIENTE”, no seria el deudor directo y originario, sino un

;'tercero y en el marco de un fideicomiso que ni siquiera esta

.vélidamente inscripto, todo lo cual configura una clara tentativa de

- fraude a la ley, conforme lo dispuesto en articulo 12 del Cédigo Civil y
_Comercial de fa Nacidn: “as convenciones paiticulares no pueden

- dejar sin efecto fas leyes en cuya observancia estd interesado el order
publico. El acto respecto del cual se invoque el amparo de un texto

fegal, que persiga un resuftado sustancialmente andlogo al prohibido
... por una norma tmperatwa, se considera otorgado en fraude a fa ley.

- Bn o ese caso, el acto debe someteise a la fnorma fmpemtnfa gue se

fj'trata de eluaﬂrf’

16;

o Cabe adicionar a todo Io abordado que; como si todo ello
- fuese poco, el Colegio de Escribanos de la Provincia de Neuguén y/o el

Reglstro Piblico de Contratos de Fideicomisos a. cargo de tal
- - corporacién - notarial, no ha respondldo los dos dltimos y reiterados

requerlmlentos que. se le formularan desde esta - INSPECCIDN

. GENERAL DE JUSTICIA, en el sentido que, “de fenerfo en su poder,

remita copia-fiel completa del contrato del ‘FIDEICOMISO MARATEA
ROJO GOGO” ( CUIT 30-71803474-0 )" - conf. correo electrénico de
fs. 56/7 y Carta Documento de fs. 88, recepcionada en fecha 11 de

=+ . Mayo de 2023, conforme ‘constancia agregada a fs. 98/9 -, lo cual

“habilita a suponer que, en los términos de la Ley de la Prov:ncsa del
-".Neuquen NC 3265, hasta es posible que se “inscriban datos” de un

 instrumento causal de un determinado negocio fiduclario, sin deberse

. aportar un ejemplar del contrato de fideicomiso continente al

Organismo notarial registrante, lo cual invalidaria todavia méas — si

- fuese posible — lo efectuado por los Sres. MIGUEL ANGEL SANTORO y

" SANTIAGO MARATEA en tal extrafia Junsd;ccnon ( conf. art. 109, Ley
- de ia Provmt:la deI Neuquen N° 3265 )
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17 |

" Por ulﬁmo, y con fundamento tanto en las circunstancias de

- hecho cuanto en el sustento normativo precedentemente expuesto, es
dable sefialar que la inscripcidn intentada en la relacionada y ajena

. sede provxnCIaI no cumple con ninguno de los recaudos legales, ni,
... ‘tampoco, con la finalidad: perseguida por el Cédigo Civil y Comercial de

L .1d Nacion para el supuesto dél Contrato de Fideicomiso, siendo deber
" "inéxcusable de’ esta INSPECCION GENERAL DE JUSTICIA velar, en el

- €aso-que nos ocupa y dentro de su dmbito propio de competencia, por
los intereses de-una entidad civil de la trascendencia e Incidencla
social del “CLUB ATLETICO INDEPENDIENTE”, y, asimismo, porque la

- buena fe de sus miles de socios, hinchas y adherentes no se vea
o defraudada por la tentada espuna actuacmn de persona alguna.

_18."- | |

. POR TODO LO EXPUESTO, lo prescripto ‘en las normas
legales y reglamentarias citadas en los considerandos que anteceden,
lo- fundamentado en la Resolucién General IG) N° 33/2020, vy lo

‘ _establec:do por los articulos 4, 21 y ccdtes, de'la Ley N© 22.315, v,
-..V;KaSIm:smo, lo reglado en ei art 1° del Dto. PEN 1493/82

EL INSPECT OR GENERAL DE- JUSTICIA RESUELVE.

L 107 DECLARAR INEFICAZ E IRREGULAR, reSpecto de
la INSPECCION GENERAL DE JUSTICIA, la inscripcién del contrato del
“FIDEICOMISO MARATEA ROJO GOGO”, efectuada con fecha 21 de
*_Abril de 2023 por ante el Registro Plblico de Contratos de Fideicomiso

ER ."..:dEi Colegio Piiblico de Escribanos de la Provincia de Neuquen

o g ARTICULO 20; ENCOMENDAR al Departamento de Asuntos

Judiciales de esta INSPECCION GENERAL DE JUSTICIA, en forma
- urgente, la promocién, ante el fuero competente, de una accién judicial
o tendtente al nombramiento de un interventor judicial, en caracter de
- Yinterventor Informante Y controlador’; para que proceda a comunicar a
... esta. INSPECCIéN GENERAL DE JUSTICIA y al Juzgado interviniente el

- - estado de los actos de administracién y demés accionés realizadas y/o a

" realizarse de futuro por el Sr: Santiago MARATEA ( DNI N° 37.246.031,
CUIT N° 20-37246031-9 ), o quien lo reemplace en el ejercicio de sus
deberes contractuales asumidos en su calidad de FIDUCIARIO, en el
marco del Contratc de Fideicomiso denominado “FIDEICOMISO
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MARATEA ROJO GOGO” ( CUIT N 30-71803474-0 ), con la periodicidad
y facultades de administracién que se establezcan en la providencia
judicial que lo designe, en lo que respecta a la captacién y- gestién de -
fondos a $er destinados a fa cancelacién de determinadas deudas
contraidas por ‘el “CLUB- ATLETICO INDEPENDIENTE” (CUIT Ne 30-
'52675403-0); conforme lo dispuesto en los articulos 224 y 232 del

- Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacidn y con citacién en breve

~ plazo; en calidad de “tercero interesado” y/o de “tercero adhesivo o
- coadyuvante” del “CLUB ATLETICO INDEPENDIENTE",

]"ARTIQULQ ; : NOTIFIQUESE a:(a) el “FIDEICOMISO MARATEA
“ROJO GOGO”, al domicilio constituido en el marco de los presentes
‘actuados por la presentada como su “apoderada”, sito en la calle
CARLOS PELLEGRINI N° 27, Piso 7°, Oficina “A”, Ciudad Autdnoma de
Buenos Aires; ( b ) el Sr.-Santiago MARATEA ‘en su domicilio real, sito
en la calle CONDE N° 440, Planta-Baja, Departamento “B", de la Ciudad

B Autdnoma de Buenos Aires; ( ¢ ) el “CLUB ATLETICO INDEPENDIENTE",

) “len 'su sede social de Avellaneda, sita en AVDA. MITRE N° 470,

' '5Avellaneda, Provincia de Buenos Aires, v, también, en su sede de

Capital Federal, sita en la calle BOYACA N© 470, de la Ciudad Auténoma
de Buenos Aires. _

. ARTICQLQ 4°' Regrstrese Y. opnrtunamente archlvese
- ii_*ResowcmN PARTICULAR IGJ N (00 8449

'
s
e
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